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LALENGUA 

Criterios para su delimitation. Lengua national, comiin, Steraria. 
Lenguas eqpeciales. Lengua y dialecta 



1.1. El tercer concepto fundamental que la Mngufstiea tiene 
que aclaiar es el concepto de lengua, ya que, en efecto. la 

realizacion de la «:facultad del lenguaje-.- propia de los hombres 
no ocurre de modo uniforme, sino bajo numerosfsimas formas 
histdricas que se llaman comunmente lenguas. 

1.2. Pero ^qu6 quiere decir lenguar? No queremos siquiera 
recorder el senddo rnorfologico (anat6mico) de este te'rmino o 
sus numerosos sentidos figurados no concemientes al lenguaje, 
pues yasu empleo linguistico, es decir, como designacidn de una 
forma del lenguaje. resulta variadfsimo y nos plantea un arduo 
problema de definition. Se dice, por ejemplo, que tal o cual 
persona sabe «muchas lenguas»; pero se puede decir tambi6rr la 
lengua de Cervantes, la lengua de Montevideo, la lengua de 
Andalucfa. la lengua de los marinos. la lengua espanola del Siglo 
de Oro. grama tica de la lengua espariola. la lengua espariola 
desde los on'genes hasta nuestros dfas, etc., y en cada una de 
estas expresiones el t£rmino tiene un sentido distinto: mas amplio 
o mis limitado, en el tiempo o en el espacio. 

2.1. En realidad, como vimos, el concepto general de 
'lengua*, o, mejor, la 'lengua en general' es una abstraccidn 
nuestra: de hecho, se comprueban sdlo actos linguisticos 
individuates mas o menos semejantes y que, por comodidad 
metodoldgica. pueden considerarse ide'nticos. Una lengua no es, 
pues, sino el conjunto de los actos linguisticos practicamente 
identicos de una comunidad de individuos, un sis tenia de 
isoglosas convencionalmente establecido. que abarca lo comiin 



de las expresiones de una comunidad, o tambie°n de un solo 
individuo en disuntas epocas. Ademas de existir como conjunto 
de actos lingufsticos oomunes concretamente expresados, la 
lengua existe tambidn como conjunto de actos linguisticos 
comunes virtuales: en la conciencia de cada uno de. nosotros 
existe la lengua como sistema, como modelo. y el mismo modelo 
existe tambi£n aunque no en forma totalmente identica, en las 
demls personas que pertenecen a nuestra comunidad Asi. pues, 
los actos linguisticos registiados en una comunidad son sdlo mis 
o menos comunes. pero. para considerarlos desde el punto de 
vista eienii'fico. hacemos abstraccidn de los aspectos que los 
difeiencian. Se trata de una abstraccidn perfectamente Ifcita y que 
se emplea en todas las ciencias que estudian fendmenos 
concretos: es. en esencia. analog a la abstraccidn que hace, por 
ejemplo. el botanieo al estudiar el arboL dejando a un lado todas 
las particularidades que pertenecen a los arboles individuates y 
no al arbol como clase, Resulta de lo diclio. ademas. que, desde 
el punto de -vista puramente linguistico. el Limite entre las 
«lenguas» es convencionaL como tambien lo es el limite entre los 
dialectos: depends de las isoglosas que se consideren, pues casi 
no hay isoglosas que ooincidan exactamente en un determinado 
territorio. 

2.2. La definicidn de la «tengua» como sistema de isoglosas 
justifica los varies empleos del termino en los ejemplos que se 
han aducido mis arriba. Asf, por ejemplo. lengua espanola 
significa el sistema de isoglosas carac ten's tic o de los espanoles y 
de. todos los individuos que pertenecen a la comunidad lingiifstica 
espanola, es decir. cuyos actos lingufsticos son en maxima parte 
los comunes en Espana. La lengua de Montevideo es el sistema 
de isoglosas caracterf'stico de esta ciudad. es decir. el conjunto de 
actos linguisticos comunes a los montevideanos. La lengua de los 
marinos es el sistema de isoglosas caracteristico del lenguaje. 
tecnico de los marinos, mientras que en la expresidn gramitica de 
la lengua espanola, el te'rmino lengua designa cierto sistema de 
isoglosas que se toma como modelo de expresidn y 
comunicaci6n hispanica. y en la frase la lengua espanola desde 
sus orfgenes hasta nuestros dfas el mismo termino designa un 
sistema de isoglosas considerado en su desarrollo a traves del 
tiempo, desde un sistema A (latin) hasta un sistema B (espanol 
actual). Ademis, el concepto de sistema de isoglosas nos pemiite 



23 



2: 



emplear el t£rmino lengua aun refiriendonos a un solo individuo: 
por ejemplo, la lengua de Cervantes es el sisiema caracteristico 
de isoglosas que se puede dedutir de las obras de este eseritor. 
En cada caso se trata, pues. de un «sistema de isoglosas». Esta es, 
portanto. ladefinicidn ma^ampliayma^exactadeltennina lengua. 



2.3. Resulta mas clara ahom la diferencia entre la lengua de 
los poliglotos y la lengua de los linsuisias: mientras que el 
poKgloto eonoee prieticamente un determinado sistema de 
isoglosas. perteneciente a cierto momento hist6rico, al linguista 
le interesan todos los sistemas de isoglosas que se pueden 
coiistituu" sobre. la base de un conjunto de actos linguisticos, 
dentro del espaeio y el tiernpo. y todos los sistemas de isoglosas a 
que se pueden. atribuir estos o aquellos actos linguisticos. Asf, 
por ejemplo. podemos considerar como sisiema de isoglosas el 
habla particular de. una localidad (Montevideo), o de ma's 
locahdades (el espaiiol riopla tense), o de todas las formas que 
puede asumir el espaiiol, o de todos los idiomas neo latinos 
(considerados. en este caso. como formas actual es de la -lengua,- 
latina), o de todos los idiomas indoeuropeos (considerados como 
formas actuates de la «lengua» indoeuropea). Desde Iuego, cada 
sistema de isoglosas abarca s61o los actos linguisticos comunes 
en el conjunto considerado y, por ello, cuanto mas amplio es el 
sistema de isoglosas considerado en el espaeio o en el tiempo. 
tanto menor es el niimeio de isoglosas que lo constituyen. y 
viceversa Asf. por ejemplo. el sistema neo latino eontiene menos 
isoglosas que el sistema espanol y mas que el sistema 
indoeuropeo. Y, a su vez, el sistema espanol eontiene menos 
isoglosas que el sistema rioplatense. 

3.1. Sin embargo, hay que observar que los linguistas no 
hablan comunmente de una lengua latina actual (y menos aiin de 
una lengua indoeuropea actual) sino desde un punto de vista 
tedrico, mientras que practicamente hablan de lenguas neolatinas 
o romahieas y de lenguas indo euro peas. Esto, poique, en la 
delimitation usual de las --lenguas- como con juntos 
identificables y autdnomos de tradiciones del hablar (lenguas 
histdricas o idiomas), se tienen en cuenta no sdlo criterios 
estrictamente linguisticos, sino tambien criterios histdricos, 
politicos, culturales, etc. En efecto, es posible establecer con 



criterios puramente glotoldgicos el Ifmite entre ciertas lenguas 
histdricas. por ejemplo, entre el espanol y el vasco, ya que se 
trata de sistemas de isoglosas radio almente dife rentes. Pero no es 
igualmente facil establecer el limite entre el espanol y el francos. 
entre el f ranees y el italiano, o entre el servio y el bulgaro. 

3.2. Un criterio usual, en casos como estos, es el de la 
intercomprensidn Este criterio vale, por ejemplo, en el caso de 
las lenguas romanicas (aunque no de todos sus dialectos), pues, 
comuhmente. un espanol no comprende a un fiances, a un 
italiano o a un rumano; mas no vale siempre en el caso. de las 
lenguas es lavas o germanicas (un esloveno entiende a un croata y 
un danes a un sueco. hablando cada uno su propid idioma), y 
menos aiin en el caso de las lenguas semfticas, que presentan una 
notable homogeneidad Y, a veces, este criterio no vale ni 
siquiera en el ambito de la misma lengua histdrica: asf. por 
ejemplo, en el sistema italiano hay limite de comprensidn entre 
ciertos dialectos, como lo hay tambien en el sistema alemdn 

3.3. Otro criterio es el de conciencia del habtante: 
determinados actos linguisticos pertenecen a cierta lengua 
histdrica si el hablante tiene la conciencia de hablar esa lengua, 
es decir, de que su habla pertenece a cierto sistema unguis tico. 
Es, este, un criterio mis seguro que el anterior, pero tampoeo es 
universal, ya que hay casos en que esa conciencia falla o presenta 
ciertos limites. Asf, por ejemplo, un eampesino moldavo dira que 
habla moldavo. y no rumano, y un eampesino de la Macedonia 
yugoslava diia" que habla maeedonio (o tambien servio, o 
biilgaro. seguh sus ideas polfticas, seguh su instruccidn, seguh la 
tradicidn de su famiiia), mientras que lingufsticamente es diffcil 
reconocer la existencia de una «lengua moldava* y de una 
«lengua macedonia» como diferentes, respectivamente, del 
rumano y del bulgaro. 

4.0. Por ello, en los trabajos de lingiiistica se habla a 
menudo no de lenguas sino de dialectos y sistemas de dialectos, y 

a estos dltimos se les da. si se quiere. el nombie de lenguas. 
aunque sus H mites no coincidan en cada caso con los limites 
tradicionales. o polfticos. o culturales. 
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4.1. Un dialecto es el sistema de isoglosas de una regidn, 
delimitado sobre la base de criterios puramente com-encionales 
(aunque objetivos), es decir, teniendo en cuenta sdlo ciertos 
fendmenos catacteristicos. EI numero de los dialectos en un 
sistema de dialectos («lengua»-) puede, por tanto, variar segun los 
fendmenos y las regiones que se consideren. Asi. por ejemplo. en 
el sistema espanol se puede delimitar un numero eualquiera de 
dialectos (castellano. andaluz, aragon£s, etcdtera). y dentro de los 
dialectos se pueden distinguir sistemas menores de isoglosas, 
llamados convencionalmente subdialectos o patois (hablas 
locales: toledano. cordobes. sevillano), con criterios puramente 
personales. Existe, sin embargo, por lo menos para los sistemas 
suficientemente estudiados. una divisi6n tradicionaL que se 
acepta eomdnmente por comodidad metodoldgica y didactiea 

42.1. Pero ^edmo establecemos los Ifmites de un sistema 
de dialectos? A menudo son suficientes los criterios Mnguisticos. 
Asi, por ejemplo, consideramos como portuguesas, y no 

es pa no las. las hablas en que la inicial del latin se consena 
siempre (feito. falar. fogo. frente a hecho, hablar, fuego), lat ct se 
presenta eomunmente como it y no como c (escrito ch: oito, 
direito, frente a ocho, derecho), ci, pi latinos se presentan como 5 
— escrito ch — y no como F — escrito 11 — (chave, chover, frente 
a llave, llover), en que los gmpos que contienen consonantes 
nasales presentan una nasalizacidn vocalica (irmao, manha, 
frente a hermano, manana), en que lat li se presenta como F — 
escrito lh — y no como kh — escrito j — (filho frente a hi jo), etc. 

422 Pero a veces esses criterios no son suficientes. Asi, 
por ejemplo, no hay ningdn Iimite linguistic© neto entre los 

dialectos eslavos meridionales. desde Trieste hasta el Mar Negro: 
Se pueden oponer los dialectos eslovenos a dialectos lejanos, 
como los bulgaros, pero entre los dialectos cercanos la 
delimitatidn es practicamente imposible, ya que se pasa 
gradualmente de uno a otro. En casos como 6s te, el lingiiista 
tiene que aceptar criterios extraglotoldgicos, por ejemplo, 
criterios polfticos o culturales. En efecto, el hecho de que en 
cierta region (o estado) se emplee cierta lengua com tin o hteraria. 
o naeionaL nos haee considerar los varies sistemas de isoglosas 
de la misma regidn como dialectos de esa lengua comdn si entre 
los dialectos y la leneua com In hay un numero suficiente de 



isoglosas comunes, es decir, si entre esos dialectos y esa lengua 
comun hay mis semejanza intrinseca que entre los mismos y 
cualquier otra lengua comdn. Asi, por ejemplo, en Francia 
pueden consideiarse como «franceses» los dialectos neolatinos. 

pero no el bretdn. que es celtico. ni el flamenco, que es 
germanico, ni el vasco. que no es siquiera indoeuropeo. En 
Ihglaterra consideramos como ingles es los dialectos que tienen 
muchas isoglosas comunes con el ingle's national y literario, pero 
no el gae'lico escoce's ni el gale's, que son ce^lticos, no germariieos. 

4.2.3. Hay que advertir, sin embargo, que, linguisticamente, 
los dialectos considerados no son dialectos de la lengua comun 
sine de nombre, ya que, normalmente, no proceden de una 
division de esta lengua, de la que son mas bien «:hermanos;» que 
«hijos>s-. En efecto, la lengua comun no es en su origen sino un 
dialecto como los demas, de una regidn o de una tiudad, pero 
que, por rnotivos poh'ticos, histdricos o culturales (literarios), ha 
llegado a ser lengua naeional, o sea que se usa en todo el 
territorio considerado como lengua superdialectal, al lado de las 
hablas locales. Asf. el espanol comun es. en su origen, el dialecto 
castellano; el frances comdn es el dialecto de la regidn fle-de- 
Franee y. en particular, de la ciudad de Paris: el italiano comuri 
es el dialecto toscano, y mas precisamente, el florentino. A pesar 
de esto. al afirmarse como taL, la lengua comun suele 
diferenciarse del dialecto del que surgid. del cual rechaza muchas 
veces las earaeteristieas demasiado locales, y se eonvierte en 
verdadera lengua national, por encima de todos los dialectos, a 
los que, por su prestigio, logra a veces eliminar por complete. 
Asi, por ejsmplo. la koines, griega (en su origen. el dialecto del 
Atica) elimino con el tiernoo a todos los dernis dialectos griegos. 
En efecto, segiin parece, ninguno de los dialectos griegos 
actuales (si se exeluye el tsaconio) precede de los dialectos 
antiguos: todos representan desarrollos de la koin6 heleni'stica Es 
decir que los dialectos griegos actuales son efectivamente 
dialectos surgidos de una lengua comdn (de la antigua koin£), 
pero de ninguna manera dialectos de la actual lengua griega 
comun y literatia, todavia en formacidn. 

4.3.0. A veces, de una unica lengua «lingufstica», es decir, 
de un dnico sistema dialectal, surgen m£s lenguas comunes o 
nationales, y otras veces a mds sistemas dialectales corresponde 
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una linica lengua comiin. Vamos a daralgunos ejemplos de ello. 
Tenemos lo primero en el caso del sistema Unguis tico aleman y 
en el del eslavo meridional: lo segundo, enEspana, en Franda y 
en Dinamarca y Noruega. 

43.1. En efecto. lingufsticamente e.xiste ion sistema de 
dialectos alernanes opuesio. deniro del sistema de las lenguas 
germanieas, al frisdn y al ingles, por un lado, y, por otro, al 
danes, sueco, noruego e islanded. En este sistema se distinguen 
dos gmpos: el bajo aleman (Niederdeutseh o Plattdeutsch) y el 
alto aleman (Hochdeutsch). F.1 Hochdeutsch se habla en Austria, 
en gran parte de Suiza y en la Alemania meridional; y el 
Niederdeutseh, en la Alemania septentrional, en Holanda, en una 
parte de Belgica y en algunas zonas de Francia regidn de Calais). 
El aleman (y austriaco) comiin y literario (lo que se llama 
comiinmente «lengua alemana») es una forma del Hochdeutsch, 
mientras que en Holanda es lengua literaria y comun una forma 
del Niederdeutseh (es decir, del mismo sistema de la Alemania 
septentrional) y, precisamente, un dialecto bap fianconio: la 
«lengua ho!andesa» es, por tanto, lingufsticamente, un dialecto 
bap aleman que. por razones politi eas y culturales. ha alcanzado 
el prestigio de lengua literaria y nacional. Este mismo dialecto 
(las diferentias no son substanciales) no ha alcanzado todavfa el 
estado de lengua comiin (a pesar de ser tambie'n lengua literaria) 
en Belgica y en las zonas de Francia donde se habla, y donde, 
ademas, no se llama «ho!and&» sino flamenco. Porctra parte, se 
podria decir. en cierto sentido. que incluso el ingles es, en su 
origea un dialecto bajo aleman (anglosajon) trasladado a 
Ingla terra. 

4.3.2. En Yugoslavia se distinguen lingufsticamente tres 
grupos dialectales eslavos: el esloveno, el servio-croata y el 
macedonio (que se aeerca mas bien al bulgaro). EI «status» de 
cada uno de estos grupos es distinto. En Eslovenia, existe un 
esloveno literario y comiin (en lo esendal, la lengua de 
Lubliana), por encima de los muchos dialectos locales. En las 
regiones servias y croatas, se distinguen lingufsticamente tres 
dialectos: stdkavo, cakavo y kajkavo), de los cuales uno (el 
stokavo) constituye la base de la lengua comiin y literaria de los 
servios y de los cioatas, a la que, por motives de orgullo 
nacional, los croatas llaman «croata» (hrvatslrf jezik) y los 



servios, «servio» (srpski jezik). Sin embargo, hay ciertas 
diferencias. Los croatas emplean el stdkavo ijelcavo. mientras que 
los servios emplean el stdkavo £kavo. Porconsiguiente. se puede 
decir que — por pocas diferencias fondtieas y algunas otras de 
vocabulario — . en el territorio serviocroata hay dos lenguas 
literarias: la «servia» y la «croata». surgidas, no solo del mismo 
grupo dialectal, sino tambieri del mismo dialecto. Se podrl pues, 
decir que un individuo habla «servio» o «croata», y no «servio- 
croata», segiin emplee como lengua comun la lengua literaria de 
Belgrado o la de Zagreb. Peio y ^las formas dialectales 
stokavicas. seran servias o croatas? Para establecer esta 
distinci6n, ya no vale el criterio lingufstico (de acueido con este 
son simplemente «serviocroatas*) y hay que recurrir a la 
condencia del hablante o a un criterio confesional e incluso a la 
escritura: se consideran croatas los cat61icos (y tambieri los 
niusulmanes). que emplean el alfabeto latino, y servios, los 
ortodoxos. que emplean el alfabeto cirilico. Todo esto, en lo que 
condeme al territorio Stokavico. Se pueden, en cambio. Damar 
«croatas», sin temor de equivocarse, los dialectos cakavo y 
kajkavo, ya que las poblaciones que los hablan son casi 
enteramente catdlicas, Es decir que los croatas hablan los 
dialectos kajkavo, stdkavo y cakavo y usan como lengua literaria 
el dialecto Stdkavo ijekavo (us ado. como dialecto. tambien por 
ciertos servios, como los montenegrinos); los servios hablan el 
dialecto stdkavo y usan como lengua literaria el dialecto stdkavo 
dkavo de Belgrade. 

4.3.3. Todavia menos definida es la posiddn del 

macedonio. que hasta hace poeos ahos e.xistfa sdlo como grupo 
dialectal perteneciente. por muchos aspectos, al sistema 
lingufstico biilgaro. En la actualidad, sin embargo, con la 
constitucidn en la Federaeidn yugoslava, de una «Repiiblica 
Macedonia*, se esta' formando un macedonio comiin y literario, 
que, con el tiempo, podia alcanzar prestigio de «lengua 
nadonab>. Un caso en gran parte analogo lo encontramos en el 
sistema rumano. En el rumano se distinguen cuatro grupos 
dialectales: daco-rumano. macedo- rumano, megleno-mmaoo e 
is tro- rumano. El rumano comun y literario es una forma de daco- 
rumano, mas bien valaea (espeeialmente, en el aspecto fon£tico). 
Pero en la Repiiblica Sovietica Moldava (creada con la anexidn 
de la Besarabia a la URSS) no se ha aceptado esta lengua comun 
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y literaria y se ha querido crear otra, sobre la base de la forma 
dialectal moldava. Por consiguiente, el moldava, que desde el 
panto de vista Bnguisuco es nada mas que un «subdialecto» 
rumano, es, o pretende ser, en la Repiiblica Sovietica Moldava, 
«lengua» literaria y nacional Es decir que, mientras que los 
moldavos de la Moldavia rumana emplean como lenaua comiin 
el rumano literario, los moldavos de la Unidn Sovietica tienen 
otra lengua comiin y literaria: una forma de su mismo patois local 



4.3.4 En Francia, si se prescinde del llamado «franco- 
provenzab>, hay dos arupos dialectales «aalorrom£nicos»: los 
dialectos del norte, o «f ranees » propiamente dicho, y los 
dialectos del sur u •:<oecit£nicos», Hamados a veces «provenzales» 
(el t£rmino, en este caso, no es apropiado, ya que esos dialectos 
abarcan una zona mucho mis extensa que Ia Provenza); grupos a 
los que, en la Edad Media, correspondian dos lenguas literarias o. 
mejor dicho, dos tipos de lenguas literarias: la langue d'oil y la 
langue d'oc. Actualmente, en cambio. no ha}" en Francia mas que 
una sola lenaua comiin y literaria. que es el «franees» comiin (lo 
que se llama «lenaua francesa»). o sea, pr&cticamente. el habla de 
fle-de-France ffrancien o «francico»), y particularmente de la 
ciudad de Paris. Emplean esta misma lengua tambie'n los 
franceses meridionales, quienes, por consiguiente. tienen una 
lengua comiin que pertenece a otro sistema dialectal y no al suyo 
propi6. Y. a pesar del renacimiento literario que el provenzal 
tuvo en el siglo pasado con Mistral y el Felibriae. se puede decir 
que. hoy. los dialectos de la langue d'oc (provenzal y dialectos 
afines) son solo sistemas de hablas locales y no constituyen una 
«lengua». Mas aiin: el mismo francos se emplea como lenaua 
comiin tambieri por los bietones. que hablan dialectos celticos, 
por los flamencos del Pas-de-Calais, que hablan un dialecto 
germanico, y por los vascos de los Pirineos, cuyos dialectos 
pertenecen a un sistema de isoglosas aislado, preindoeuropeo. 

4.3.5. Muy semejante a la del «provenzab> es la situacion 

del Catalan En la Peninsula Iberiea tenernos ties grupos 
dialectales neolatinos: el gallego-portuaues, el espanol y el 
Catalan (que se extiende tambieri a una zona de la Francia 
meridional y puede ser incluido en un sistema mas amplio, 
catalan-provenzal). En Portugal existe una sola lenaua comiin y 



literaria, el porrugu^s, correspondiente a un linico sistema 
dialectal; en Espaha, en cambio, el «espanol» (castellano) es 
lengua comiin de poblaciones que hablan dialectos pertenecientes 
a ties sistemas neolatinos (gallegos, espaholes propiamente 
dichos — es decir, asturianos, leoneses, castellanos, andaluces, 
aiagoneses, etc. — , catalanes) y a un sistema preindoeuropeo 
(vascos). Pero muchos catalanes emplean como lengua comiin y 
literaria el catalln. En este caso, iqu£ es el cataMn ^Un dialecto 
o una lengua? Los «castellanistas» diran que es un ^dialecto 
espafiol»; los «catalanistas», que es una «lengua». Desde el punto 
de vista puramente lingufstico, ambas afirmaciones son 
aceptables: el Catalan es un «dialeeto» (sistema regional de 
isoglosas) y es «espanol» (puesto que se habla en Espaha); pero 
es tambien una «lengua», ya que <dengua» se llama, o se puede 
llamar, cualquier sistema de isoglosas. Segiin el criterio de la 
existencia de una lengua comiin y literaria, en cambio, el catalln 
historico se encuentra en el lfmite entre lengua y dialecto: en los 
momentos en que el Catalan se acepta como lengua comiin y 
literaria de las regiones eatalanas, se trata de una «lengua» 
tambien en sentido histdrico-cultural; en los momentos en que el 
catalamsmo decae, en que los catalanes usan como lengua comiin 
y literaria el espanol (castellano), el catalin es una «lengua» s61o 
en el sentido puramente lingufstico, o sea, un grupo dialectal 
(aunque no un dialecto del sistema que se llama «espanol», y 
menos aiin del espanol comiin, que es en su origen el dialecto 
castellano^ Y se podria decir tambien que el Catalan es una 
lengua para los catalanes que lo emplean como lengua y un 
dialecto para los que lo emplean como dialecto. 

4.3.6. En Noruega, finalmente, se hablan dialectos 
germanicos pertenecientes a un sistema bastante unitario, al que, 
desde el punto de vista s61o lingufstico, podemos llamar « lengua 
noruega». Pero en el mismo territorio existen dos lenguas 
literarias y comunes, de las cuales una es una forma del danes. 
En efecto, por razones hist6ricas (dependencda polftiea), en 
Noruega se empleo por mucho tiempo, oficial y literariamente, el 
dan£s, que, poco modificado, consrituye todavfa la «lengua del 
reino» (riksmal). Pero en el ultimo siglo se ha ido constituyendo, 
al lado del riksmal, una nueva lengua literaria y comiin, basada 
sobre dialectos locales: el landsmaL, es decir, « lengua del pafs»; 
por consiguiente, se puede decir que, en cierto sentido, tambien 



31 



los noruegos se eneuentran en la situacidn de los «pravenzales» y 
catalanes. ya que por lo rnenos una de sus dos lenguas cornunes 
no pertenecen, en su origen. a su propio sistema dialectaL Y, de 
todos modos, lo que se llama comuhmente «Iengua noruega», no 
coincide con lo que el noruego es desde el pun to de -vista 
puiamente linguistico. 

5.1. Mas dificil todavia es establecer los limites de una 
lengua en el tiempo. En cierto sentido. se puede decir que una 
lengua no surge y no desaparece en ningdn momento preciso, 
sino que solo se desarrolla o «evolueiona»: el latin no es, en este 
sentido, una «lengua muerta», pues sigue viviendo en los idiomas 
neolatinos, bajo formas que se Haman gallego-portugues, 
espanol, cataMn, occitano, francos, italiano, retoromance, 
rumano. Ha muerto, en eambio, el latin comiin y literario, puesto 
que ya no hay ninguna poblaci6n que lo eraplee como taL Por 
ello se puede decir. conveneionalmente, que el latin como tal 
acaba en los siglos V-VI, es deck, cuando se quiebra 
definitive mente la unidad de la leng.ua comiin en los pai'ses 
rom&nicos. Sin embargo, hasta la formacion — si no definitiva, 
por lo menos muy avanzada de las lenguas cornunes y literarias 
(siglos XII-XIV), deberfamos hablar, no de lenguas rominicas, 
sino de sistemas dialeetales romanieos. Pero, en el fondo, es 
as unto de convencidn y de comodidad terminoldgica. 

5.2. En el mismo sentido se puede considerar el caso de los 

hablaies hispanoaineiicanos. El argentino. por ejemplo. /,es una 
lengua o un dialecto? Desde el punto de vista linguistico. el 
problema es inesencial y vano, pues los dos terminos son 
convencionales y muchas veces pueden ser sindnimos. En efecto, 
lingiHsticamente se puede hablar de una «lengua argentina» y aun 
de una «lengua portena»: el «argentino» es, linguisticamente. un 
grupo dialectaL o una «lengua» (sistema de isoglosas). que forma 
parte de la lengua espanola cormin, que a su vez es una forma de 
la lengua espanola como sisterna de dialectos espafioles. que 
pertenece al sistema de isoglosas neolatino, etc. En eambio, 
desde el punto de vista extralinguistico, el «argentino» no existe 
como «lengua», ya que el espanol comiin sigue conservando su 
unidad; a pesar de las difereneias locales, el idioma oficial sigue 
siendo el espanol — un espanol casi identico al de Espana (no 
obstante las diferencias de pronunciacidn) — y los escritores 



argentinos contindan escribiendo en espanol y considerando 
como modelo el -^espanol castizo>. Pero el argentino podria 
llegar a ser una «lengua» si se alejase notablemente de la unidad 
espanola, si el Estado argentino llegase a usar como lengua 
oficial el habla local y si los escritores argentinos se decidiesen a 
escribir en *argentino» y de jasen de eseribir en espanol general 

Y es bueno observar que todo esto no tiene nada que ver 
con la existencia de una «raza» o de una «nacionalidad», que son 

conceptos. respectivamente. bioltigico y politico, y no 
linguisticos: puede existir una nacionalidad argentina sin que 
exista una lengua argentina. asf como existe una nacionalidad 
suiza sin que exista una lengua suiza. Del mismo modo, existe 
una raza dindrica sin que exista una lengua «din£rica» y, 
viceversa existe una lengua alernana sin que exista una raza 
alemana. 

6.1. Como vemos. el significado del termino lengua es 
muchas veces variado en el uso comiin y depende de varios 
criterios mas o menos aplicables y, en ultimo andlisis, de 
convenciones, Por tanto. siendo el uso de este termino. en el 
fondo, o las mas de las veces, convencional, sera" bueno precisar 
el sentido que se le quiere dar cada vez que se lo emplea. Asi. por 
ejemplo. en una obra grama tical. sera oportuno precisar si el 
termino lengua quiere decir sistema de dialectos (o sea, si se trata 
del estudio cientifico de un sistema de isoglosas. con todos los 
eventuales sistemas menores que abarque) o simplemente lengua 
comiin o literaria (es decir, si se trata de un linico sistema de 
isoglosas. tornado como modelo). Y. para eliminar confusiones. 
se podri'a por ejemplo. eritar en ciertos casos el te'rmino lengua 
en los estudios linguisticos, diciendo. por ejemplo, gramatica 
espanola o gramitica del espanol, si se trata de una gramatica de 
todos los dialectos espafioles, y gramatica de la lengua espanola 
si se trata de una gramatica del espanol comiin, lengua oficial, 
nacional y literaria. Esta, a su vez, no serfa sino una convencidn, 
que habri'a que justificar y piecisar 

6.2.0. De todos modos, serfa una convention oportuna, ya 
que, en la linguistica, el termino lengua presenta tambien muchos 
empleos especificos, como en las expresiones: lenguas 
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especiales, lenguas artificiales, lenguas criollas, lenguas francas, 
etc. 

6.2.1. Se llaman lenguas especiales las hablas 
caracterfsticas de grupos sociales o profesionales. como tamhien 
los lengua jea tecnicos (por ejemplo. la Iengua de. los marines, la 
lengua de los Pescadores, la Iengua de los estudiantes, la Iengua 
de los ingenieros. la lengua de los obreros metalurgicos, etc.), 
que existen, al lado de los dialectos y de las lenguas comunes. 
como formas especiales de estas y que a menudo se llaman 
tambie'n argots, aunque este termino se resen-e por muchos. para 
las hablas de los malhechotes y, en general, para los sistemas 
bngiiisticos empleados, en el marco de la misma lengua comun, 
con el propdsito de que resulten incompnensibles a los que no 
penenecen a una determinada comunidad o sea, como lenguas 
secreias. 



fon£uca y construccidn en gran parte chinas), se emplea como 
lengua franca en el Asia sudoriental, etc. 

6.2.5. Son, todas estas lenguas, sistemas que interesan sdlo 
limitadamente a las hnguistieas partieulares (eoncernientes a 
«familias» de lenguas) y a la lingiifstica histdrica (ya que a 
menudo permanecen fuera del desarrollo normal de las lenguas, o 
presentan desarrollo s peculiares), pero que pueden proporcionar 
utiles sugerencias y ejemplos a la unguis tica general. De todos 
modos. tambien en estos casos vale la definicidn de lengua como 
sistema de isoalosas. 



6.2.2. Lenguas artificiales son los sistemas Iinguisticos 
construidos por uno o mas individuos, sobre la base de lenguas 
histdricamente existentes, con el propdsito de una difusidn 
universal, es decir. como posibles instrumentos de comprensidn 
internacional, por encima de los idiomas nacionales. Tales son. 
por ejemplo, el esperanto, el ido, el volapuk, la interiingua, el 
basic english, etc 

6.2.3. Las lenguas criollas son lenguas comunes 
insuficientemente aprendidas por poblaciones indfgenas, 

espccidlmeme en territorios de colomzacion. y que c onsen- an 
formas. palabras y construe ciones de las lenguas a las que 
susiituyen (por ejemplo. el frances de los negros de Haiti, 
especialmente de las clases inferiores; el portugues usado por 
ciertas poblaciones africanas, etc.). 

6.2.4. Las lenguas francas son hablas que pueden 
pertenecer o no a una comunidad, como dialecto o como lengua 
nacional. pena que se usan por poblaciones de distintas 

nacionalidades y lenguas. especialmente en sus relaciones 
comerciales y en otras relaciones con extranjeros; asi, por 
ejemplo. el suaheli. una lengua bantii se emplea como lengua 
franca en el Africa centrooriental; el pidgin-en slish (que tiene 
tambien caracteristicas de lengua criolla. siendo un ingles con 
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